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Spor o Mistra Jana Husa, ktery byl veden po celd staleti, byl ukoncen po padu
komunismu v rameci dvou mezinarodnich konferenci, které se konaly v zavéru dvacatého
stoleti. Nejprve v némeckém Bayreuthu a podruhé na Papezské lateranské univerzité ve
Vatikanu.! Sborniky obou konferenci ukazuji sirokou skalu diskuze, ale také i1 usili
badateld, které prinasi své ovoce. Jednim z dulezitych postulatt obou konferenci je
pozadavek oddélit druhy zivot Mistra Jana Husa, ktery se stal predevsim soucasti
ideologickych interpretaci, které nezasahovaly pouze jeho postavu, ale i obdobi jeho
zivota 1 nasledujicich staleti. Tedy strucné, oddeélit nakolik je mozné Husovu historickou
postavu od fiktivnich Mistrt Jant dalsich staleti.

Poslednich 25 let se nam vsak na nékterych védeckych konferencich objevuje také
1jeden nesvar. Pozadavek publikaci, citaci a ucasti se velmi casto proménuje
v kvantitativni ukazatele. Uéastnik konference je pritomen pouze po dobu svého
referatu, po odprednaseni opousti sal a vraci se domu. Nedockavé ¢ekda na vydani
sborniku, ktery zalozi do knihovny a uvede do prislusné kolonky ,ucast na konferenci a
referat ve sborniku“. Dochazi tak k situaci, ze zavazné poznatky jsou tedy ulozeny,
moznd 1 pod vrstvou prachu, a citacemi opakujeme stéle to samé.

Pri pripravé tohoto referatu jsem na tuto skutecnost narazil nékolikrat.
Nemyslim, ze muj referat si zaslouzi vyjimecénou pozornost, ale checi pouze nastinit
nékteré hlavni ideje, které maji priblizit historicky vyznamnou postavu Mistra Jana

v ekumenickém spolecenstvi krestant a prezentovat ji také sirsi verejnosti.

! Jan Hus mezi epochami, narody a konfesemi;
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Tak jako 1 my zijeme ve stinu dvacatého stoleti, nelze pochopit hloubéji zivot a
dilo Mistra Jana Husa bez kontextu a ideovych proudt 14. a zacatku 15. stoleti
s uréitymi reminiscencemi do predchozich staleti. Praha se svou univerzitou, sidlem
cisare a arcibiskupa se v dobé Karla IV. stala opravdovym centrem Evropy, tedy
vyznamnym strediskem politického, kulturniho a nabozenského Zzivota. Vice nez
zdvojnasobeny pocet obyvatel hlavniho mésta s velkou pritomnosti rtiznych narodnosti,
ale pochopitelné 1 s vyraznou pritomnosti administrativy Rimské rise, zcela promeénil
toto mésto. Mtzeme si analogicky uvédomit, jak se zménil napr. Brusel jako centrum
Evropské unie. Narast bohatstvi, posilovani vyssich spolecenskych trid, vyrazna
pritomnost cizich jazykt, predevsim némeckého jazyka, ale také 1 negativni vlivy, jako
luxus, ktery vyvolava i vétsi moznost hedonistickych zivotnich forem, to vse jsou faktory,
s kterymi se musel 1 pozdéji Mistr Jan Hus zabyvat ve svém reformnim usili. Ovsem toto
obdobi je také obdobim morové rany, ktera pripravila Evropu témeér o ¢tvrtinu obyvatel.
Je neuvéritelné, ze v pravém slova smyslu nezasahla ceskou kotlinu. Mor vyvolal radu
krizovych jevl, kterymi prochazel evropsky kontinent oslabeny nejenom pocetné, ale
také po intelektualni a duchovni strance. Je vsak treba i pres to zminit velky rozvoj
ceského jazyka. Jednak je to Cesky preklad Pisma tzv. Leskovecko-drazdanska Bible,
Pasional abatySe Kunhuty, Alexandreida a dalsi cetné texty. 2

Pro reformni usili tohoto obdobi, mame-li porozumét Husovu vystoupeni, bude
nutné vzit v ivahu vizi kiestanské Rise rimské, formované jiz v dobé Karla Velikého, do
jehoz modelu vstoupil Karel IV., a tato riSe ma byt modelem Boziho kralovstvi.

Nejsme daleko od Velikonoc, abychom si neptripomnéli rozhovor Krista s Pilatem:
»2Mé kralovstvi neni z tohoto svéta“, ale vime, Ze do tohoto Boziho kralovstvi hldsaného
Kristem se vstupuje skrze zivot v tomto svété, a tak idealy tohoto kralovstvi se stavaji
vstupenkou do Boziho kralovstvi. Toto kralovstvi ma eschatologicky rozmér. Vaznost
s jakou Jezis, Pavel a Jan hldsali kralovstvi Bozi a tizkost tohoto svéta z nedostatku
spravedlnosti, miru a radosti, predpokladaji jiz pozemskou realizaci Boziho planu.
Uvédomime-li si postaveni teologie v ramci univerzity a bohatou pritomnost duchovnich
proudt tehdejsi Prahy, pak musime také prijmout toto tusili jako diskurz o realizaci

Boziho kralovstvi. 4
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Muzeme 7ici, ze od pocatku déjin krestanstvi existuji ctyri zakladni smeéry
interpretace o realizaci tohoto kralovstvi. Prvni je eschatologicky. Jeho nejvyznacnéjsim
predstavitelem byl sv. Irenej, biskup v Lyonu. Druhy, spiritualné mysticky, ktery
ztotoznoval toto Bozi kralovstvi s kontemplaci a naplhnovanim zivota dle krestanskych
ctnosti; jeho hlavnim predstavitelem byl Origenes a treti proud této koncepce ztotoznuje
kralovstvi Bozi na Zemi s konkrétni politickou strukturou, ¢i programem. Nalézame
v déjinach dvé formy uskutecnované realizace, které nazyvame cézaropapismus (na
Vychodé), ¢i papocézarismus (na Zapadé). Ctvrty proud je oznacovany jako kralovstvi
Kristovo, jehoz hlasatelem byl sv. Augustin v monumentalnim dile o Bozi obci.
Vzpomenme velmi dobire na skutecnost millenarismu, tj. ono eschatologické naplnéni
tisicileté rise, které je vlastni dobé Mistra Jana.

Je to jiz Jan Mili¢ z Kromérize, ktery v ramci kazani u sv. Jilji v Husové ulici, pri
kazani oznaci pritomného panovnika Karla IV. jako Antikrista. Dostavame se tedy do
tohoto vrcholného eschatologického stretu. Myslim, zZe stoji za zminku, ze cisai opustil
Prahu a stravil nékolik dni v meditaci na Karlstejné a dokonce se dotazoval kazatele,
pro¢ byl takto nazvan. Vime, Ze toto myslenkové ovzdusi se realizuje na zacatku
husitského hnuti. Jména Tabor, Choreb ¢i Oreb a dalsi jsou toho svédectvim. Muzeme se
tedy ptat spolu s protagonisty reformniho hnuti, jakym zptsobem mame pripravit cestu
druhému prichodu Krista. Jednou cestou je zivot naplnény realizaci krestanskych
ctnosti, predevsim vlastnim usilim. Je to myslenkovy svét pelagianismu, ¢i
semipelagianismu. Druh4 cesta, ktera byla vlastni predevsim talmudickému zidovstvi ve
spojeni s mesianskym ocekavanim, je dokonalé a tuzkostlivé dodrzovani jednotlivych
predpist. Myslim, Ze zde se rodi ona zdsada trestani hricht, ktera ma ocistit spolecnost a
tak urychlit prichod vitézného Krista a porazit Antikrista. Tak jako sv. Augustin
interpretoval z podobenstvi pozvani na hostinu ono ,Prinut, aby prisli“s, chape se jako
muz své doby 1 Mistr Jan tohoto principu, ktery pak drasticky uplatni radikalni husité.
Sam Hus se pouze do jisté miry brani témto metodam v meditaci o cirkvi, ktera se ma
osvobodit od papocézarismu. Podobné vsak jako v pripadé Martina Luthera, hleda
ochranu v cézaropapismu a to nejenom v duchu ochrany své osoby, ale také pri
dovolavani se poradku v duchu onoho ,Prinut!“ Tento postreh nepovazuji za

dehonestujici, ale za pravdivé odkryvani historické poctivosti zivota 1 prace M. Jana.
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Konflikt, ke kterému pozdéji dochazi, zafind v dobé, kdy se M. Jan
stava uspésnym kazatelem a reformatorem kléru, coz vykonava s davérou prazského
arcibiskupa Zbynka z Hazmburku. Ptsobeni na Karlové Univerzité prohlubuje napéti
mezi ceskou casti a zahrani¢nimi profesory a studenty a vyvolava nejenom naukovy spor,
ale také se vyostri narodnostni napéti. V tomto obdobi vlastné krystalizuje védomi
vyjimecnosti ceského etnika. Je to Praha a je to Ceské kralovstvi, které se dostaly
zasluhou Karla IV. a jeho Zlaté buly na prvni misto v ramci Rige. éesk;’r kral je prvni
svetsky kurfirt mezi volici cisare. V ramci reformnich pokust, které zacinaji dobou
Karlovou, vyrtista presvédéeni, ze Cech se nemtze mylit, nemtze byt nikdy kacitem.6 To
je také ovzdusi, ve kterém se rozviji usili M. Jana realizovat urcité privilegované
postaveni Cechtt na Karlové Univerzité, kterd vsak byla chapana jako ostatni univerzity

v rdmci stredovékého univerzalismu.

Hus jako kazatel, politik a soucasné rétor, nepostupuje pri téchto vystoupenich
jako profesor teologie. Hovori jazykem, ktery je srozumitelny napti¢ spole¢nosti a obraci
se predevsim k ceské spolecnosti. Vytvori se tak jisté napéti, které dava zbran do ruky 1
jeho protivnikim, coz pak sehraje svou roli na Kostnickém koncilu. Jako ilustraci bych
uvedl kazani Mistra Eckharta a jeho filosoficko-teologické spisy, kde vidime vyuzivani
kazatelskych figur, které zpusobily, Ze nékolikatisicové davy naslouchaly v Erfurtu na
namésti jeho ¢tyrhodinovym kazanim. I na jeho prikladu vsak muzeme vidét, jak muze

dojit k urcitym strettim, neporozuménim a obvinénim.

Bylo by nespravné, kdybychom vidéli Mistra Jana jako jediného muze zapasiciho
o reformu cirkve a spolecnosti. Myslim, ze je dulezité zdlraznit, ze jsme ve stredovéku,
kde spolecnost a cirkev jsou vzhledem k poctu osob identické entity, ve kterych jednotlivé
skupiny hraji svou roli. Ani by nebylo zcela presné, kdybychom ostie rozdélovali cirkev
na kleriky a laiky. Neni jisté nahodné, Ze cisar v ramci korunovace, s korunou na hlave,
v dalmatice jahna, zpival pri slavnostni bohosluzbé Evangelium. Také je treba si
uveédomit, ze v této kralovské koruné byla zasita mitra, tedy pokryvka hlavy biskupa.
Cely korunovacni rad hovori o sakralnosti kralovské a cisarské hodnosti. Rozhodovani o
cirkevnim zivoté na samotnych koncilech nebylo pouze zalezitosti kleriku, ale byli na

ném pritomni predstavitelé suverénni vladni moci, predstavitelé svobodnych mést a
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univerzity. Toto prolnuti nas stale privadi ke skutecnosti, ze reformni tusili se netykalo
pouze cirkve jako jedné entity, ale tykalo se celé spolec¢nosti. Cesk4 reforma, & tusili o
reformu, je spojeno jiz s vladou Karla IV. Arcibiskup Arnost z Pardubic se svymi
vizitacnimi protokoly a dalsimi kroky nam popisuje stav spolec¢nosti.” Hovori se o tom, ze
jedna tretina zije jako krestané, druh4 tretina je bez vlastniho krestanského uvédomeéni
a posledni Zije v pohanstvi. Myslim, Ze toto konstatovani vypovida dostatecné
o problematice doby. Na jedné strané vidime univerzitu, ale na druhé strané si musime
uveédomit vysoké procento analfabet. Rovnéz tak venkovsky klérus nebyl vzdélavan na
univerzité, ale meél pouze rudimentalni vzdélani. Otazka vlastnéni knih 1 samotné Bible
byl luxus. To vse jsou skutecnosti, které pravé ostre vystoupily do popredi a vyvolavaji
nutnost reformnich krokt. Je to Frantisek Palacky, ktery hovori o Husovych
predchtidcich doby Karlovy, Konradu Waldhauserovi, Janu Mili¢i z Kromérize a Matéji
z Janova. Zde je nutné pripomenout také univerzitniho Mistra Jindricha z Bitterfeldu,
rodaka z holandského Zwolle, ktery prisel do Prahy z Vratislavi. J. Polc s odvolanim na
Eduarda Wintera se priklani k nazoru, ze mistem zrozeni Devotio modera byla Praha,
nikoli Nizozemi.® Hovorime-li o Eucharistické tcté, o communiu déti, ale 1 manzeldq,
castém, ne-li kazdodennim, je to jeden z nejrevoluc¢néjsich krokt tohoto obdobi.?
Znamena to vysvobozeni z neoplatonské vize stvoreni a rehabilitace hmoty, naseho téla 1
sexuality. (Pokud jsme nékdy v rozpacich nad chovanim askett v egyptské pousti, ¢i
stredovékych prizednic, pak musime Fici, Ze to byl problém neoplatonismu, nebiblického
chapani ¢lovéka jako takového.) Definitivni tecku za timto proudem ucinil zesnuly svaty
papez Karol Wojtyla ve své etice a teologii téla. Vedle reformatort, kteri usilovali o
autenti¢cnost duchovniho zivota, mtuzeme také vidét i Gsili o reformu pravni a spravni
vedené kanonisty, ke kterym patril Kunes z Trebovle, ale 1 generalni vikar arcibiskupa
Jana z Jenstejna sv. Jan Nepomucky. Byla to otdzka moznosti dédit pro vdovy jak
panského, tak méstanského stavu, ktera byla pri¢cinou roztrzky mezi kralem
a arcibiskupem, za kterou zaplatil dan generalni vikar Jan z Nepomuku svym zZivotem.!0
Hovorime-li o Eucharistické tucté 1 pozadavku sub utraque, povazuji za velmi dulezité
pripomenout nauku o transsubstanciaci, ale také i1 dctu ke Krvi Pané, predevsim

hlasanou sv. Katerinou Sienskou, ktera se zaslouzila téz o reformu cirkve a v jejich
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slavnych listech cirkevnim hodnostairim, papeze nevyjimaje. Nezada si s ostrou kritikou
Mistra Jana.!!

Pri této prilezitosti bych rad pripomnél praci Zdenka V. Davida z Wilsonova
ustavu z Washingtonu o stredni cesté, ktera téz vrha svétlo na vztahy mezi stoupenci
»,sub una et sub utraque®, autor zdliraznuje, ze se nejedna o dvé cirkve, ¢i o dvé konfese,
ale o dvé konzistore. Pozadavky na sv. prijimani déti, tj. nemluvnat ,sub utraque“
povazuje za jistou formu odmitnuti Ctvrtého lateranského koncilu, ktery potlacoval
predchozi formu, kdy v pripadé Cech, které ve své tradici mély 1 pritomnost dvojiho ritu,
muselo narazit na urcity tradicni odpor.12 Kritika papezstvi, jako instituce napodobujici
postaveni cisare spolu s rezidui papocésarismu, vychazi z parizské kritiky Jana
z Quindorfu OP, (¢i Jana z Parize),'3 jehoz argumentaci bychom vsSak nasli i v dopisu sv.
Bernarda z Clairvaux papezi Evzenu IV., ktery svému novici pise, ze mu pii jizdé na
koni k oltari v bazilice sv. Petra pripomina spise cisare Nerona, nez chudého Krista.
Uveédomme si, ze Vojtéech Ranktv z Jezova a stejné tak Matéj z Janova patrili ke

korpusu parizské Sorbony.14

5. Kostnicky koncil

Vymezeny ¢as mi nedovoluje pokracovat v dalsich peripetiich vnitrniho cirkevniho
sporu, ve kterém u c¢lent kralovy druziny Mistr Jan hledal atocisté a kteri jisté jako 1
sam Vaclav IV. nebyli vzory evangelnich ctnosti.

Nyni bych rad kratce glosoval Kostnicky koncil, ktery nepravem zanedbavaly
predchozi autority, at to byl Frantisek Palacky, ¢i Josef Pekar, ale na druhé strané i
ultramontanisté, nebot konciliarismus vyvolaval obavy. Soucasna studia poslednich
desetileti nejenom rehabilituji vyznam tohoto koncilu, ale vidi i uréitou inspiraci.
Jednalo se o koncil, ktery do Druhého vatikanského koncilu predstavuje nejveétsi
platformu takovéhoto shromazdéni. V jeho pribéhu se ho tucastnilo dva tisice platnych
ucastnikt.!® Vétsinou se vénuji autori doprovodu, aniz by nam ale pripomnéli skladbu
téchto pravoplatnych zastupct. Koncil tvorilo dvé sté biskupl, osm set opatt, zastupci
kapitul, dale panovnici v céele scisarem Zikmundem a zastupci byzantského cisare
Manuela II. (kralové, suverénni knizata, vybrana samostatna mésta), univerzity.
Myslim, ze vtomto smyslu predstavuje Kostnicky koncil inspiraci pro synody, jak

anglikanské cirkve, tak dalsich reformnich cirkvi. Tento koncil jednal v situaci

1 Listy svaté Kateriny Sienské, Antonin Ludvik Stfiz, Osvétimany 1912
12 7denék V. David: Nalezeni stfedni cesty. Liberalni vyzva Rimu a Luterovi, Filozofia, Praha 2012
1 Benedikt T. Viviano, Kralovstvi Bozi v déjinach, Vysehrad, 2008, str. 83 nn
! Jaroslav Kadlec, Mistr Vojtéch Rafik(iv z Jefova, Prace z d&jin Univerzity Karlovy sv. 7, Praha 1969
> Klaus Schatz, VSeobecné koncily, Ohniska cirkevnich dé&jin, CDK, Brno 2014
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schizmatu a nebylo jiné reseni nez jeho svolani. I samotni soudci M. Jana Husa, kardinal
D‘Ailly, ¢1 Jean Gerson spolu s dalsimi kardinaly, vypovédéli poslusnost papezi Rehoti
XII., pokud chtéli koncil uskutecnit, obratili se na cisare a panovniky. Myslim, ze
mimoradna situace vyvolava také mimoradné reseni. Koncilu se podarilo vyresit problém
schizmatu a jeho celkovy pribéh a existence skutecné zavisela na osobnim angazma
cisare Zikmunda, kterého nelze stale v duchu ceské historie povazovat za neschopného
panovnika a $ktdce. Casto se setkdvame s tvrzenim, ze kauza Mistra Jana Husa byla
okrajovou zalezitosti. Je treba si uvédomit, ze otdazka viklefismu a z ni tedy vyplyvajici
kauza Mistra Jana, nebyly vedlejsi zalezitosti. Znamenaly pro tehdejsi spolecnost
dtlezity konflikt, coz pozname 1 z jednani koncilu o nékolikanasobné navstéveé kardinala
a hodnostara, kteri se snazi najit cestu k uhaseni sporu a vychazeji 1 verejnym slySenim
pred koncilem neobvyklym zptsobem vstric Mistru Janovi, potazmo cisari Zikmundovi.!6
Potvrzeni koncilu papezem Martinem V., ktery byl zvolen nejenom kardinaly, ale 1
zastupcl jednotlivych naroda (némecky, anglicky, francouzsky, Spanélsky) v dobovém
chapani byli pribrani a obdrzeli pravo hlasovat. S takto vyraznou autoritou nebyl zvolen
zadny papez v historii. Je pravdou, Ze patril k odptarcam Mistra Jana Husa. Kdybychom
pozorné posuzovali jednotlivé ¢lanky a zamysleli se nad jejich interpretaci, myslim, ze lze
pouze tvrdit, ze Ustrednim bodem jeho odsouzeni je ¢lanek o ztraté autority a neplatnosti
vykonu, jak u duchovnich, tak svétskych panovnikd, coz by znamenalo rozpad instituci
tehdejsiho Corpus Christianorum.!” Myslim, Ze pozorny ctenar celého prubéhu koncilu
nemuze poprit snahu zachranit zivot Mistra Jana a na druhé strané nemuizeme také rici,
ze jeho postoj umoznoval konecné smirné reseni. Myslim, Ze nikdo nemuze odmitnout

vysledek studie doc. Jiriho Kejre ,Jan Hus znamy i neznamy*.

Mame-li v duchu ekumeny, kde se stretaji rizné pohledy i tradice, hodnotit dnes
vyznam a odkaz Mistra Jana Husa, myslim, Ze je opravdu poctivé prijmout konstatovani
doc. Jiriho Kejre, ktery vidi tuto problematiku pohledem rozvaznym a snazi se své
zaveérecné slovo ve své studii Jan Hus zndmy i nezndmy formulovat v duchu ,,padni komu
padni“ spravedlive.!® Nelze v duchu tehdejsi pravni praxe hovorit o justi¢ni vrazdé, nelze

také vidét pouze jednostranné vyliceného Mistra Jana Husa jeho stoupenci, tak jako

'® Dr. Jan Sedlak: M. Jan Hus, Dédictvi sv. Prokopa v Praze 1915, str. 356 nn
v Dz, Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et morum, 37. vydani, Herder,
Freiburg 1991, ¢l. 1201 - 1230
'8 ). Keji, Jan Hus znamy i neznamy, Karolinum, Praha 2010
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nelze pristoupit na jednostranny postoj jeho odptrct. Jeho postoj se vymyka béznym
pravnim, ale 1 teologickym postuptim, vzhledem k jeho subjektivnimu presvédceni, které
je vzdy mirou subjektivity, které vsak ospravedlnuje osobni svédomi. Sto let pred nami
ve své studii Dr. Jan Sedlak konstatuje, Zze nelze pochybovat o dobrém umyslu napravy
cirkve, ktera byla Mistru Janovi vlastni, dodava vsak, ze to neznamena4, ze by kazdy jeho
krok byl bezchybny a dokonaly.!® Vystupuje mi na horizontu dnesni doby jisté srovnani:
za dvé desitky let stane se dokonalou ikonou obrodného procesu Prazského jara student
Jan Palach. Nebyl autorem reformy, ale ideal reformy prijal za svij a zaplatil za néj
svobodnym rozhodnutim svym zivotem. Tragicky osud jeho rozhodnuti z néj ucinil ikonu,
pred kterou umlkaji nejriznéjsi ivahy a tsudky vsech, kteri to mysli s nasi spolecnosti
dobrie. Podobné 1 Mistr Jan Hus, jeden z protagonistd dvougeneracni skupiny reformistu,
ktefi usilovali dle svého nejlepsiho svédomi o reformu cirkve, jako 1 on, na zakladé svého
tragického osudu, se stal ikonou tohoto ojedinélého pokusu v nasich déjinach. dJistou
obojetnost v nékterych jeho postojich muzeme pozorovat i za jeho zivota 1 v ramci
historického vyvoje husitského hnuti, kdy umirnéni reformisté stoji v radé vedle
fanatickych radikali a konec¢nou odpovéd muzeme vidét v Kronice Vavrince z Brezové, ¢i
v dile Petra Chel¢ického. Budeme-li poctivi, musime uznat, Zze neni mozné pomérovat
soucasnou teologii a dnesnimi spoleCenskymi normami C¢trnicté a patnacté stoleti.
Hlavné bychom se neméli prilis vyvysovat, kdyz se rozhlédneme v této zemi a v duchu
globalizace i1 po okolnim svété, ze bychom mohli hovorit z pozice nadhledu a odsuzovani.
Myslim, ze pro soucasnou ekumenu v nasi zemi, kdy jsme nalezli nejenom miru
porozuméni, ale 1 vzdjemnou tctu a spolupraci pres radu rozdild, ztistava spolu se svym
tragickym osudem Mistr Jan Hus jako vyzva ke snaze po opravdovosti i s védomim
pokory a ochoty prijmout v duchu statecnosti i1 bolestny ortel. Nase spoleéné prozitky
z doby hnédé 1 rudé totality nas privadéji k hlubsimu pochopeni a porozuméni minulosti 1

soucasnosti.

Nepovazoval bych vsak za adekvatni usili nékterych autoru sladit nazory Mistra
Jana Husa se soucasnou teologii a soucasnym spoleéenskym chapanim svobody a
demokracie, protoze bychom se urc¢ité minuli s pravdou, o kterou Mistru Janovi skutecné

existencialné slo. Soucasné spolu s papezem Janem Pavlem II. vyjadiuji svou litost.20

¥ Dr. Jan Sedlak: M. Jan Hus, Dédictvi sv. Prokopa v Praze 1915, str. 376 nn

2 Mezinarodni sympozium o Mistru Janu Husovi, PapeZska lateranska univerzita, Rim 15. 12. — 18. 12. 1999, str.
5: ,Dnes, v predvecer Velkého jubilea, citim povinnost vyjadfit hlubokou litost nad krutou smrti, na kterou byl
Jan Hus vydan a nad naslednou ranou, ktera se timto zplisobem rozevrela v myslich a srdcich ¢eskych lidi a stala
se zdrojem konflikt( a rozdéleni... Pravda, jeZ nds osvobozuje od omyll je také pravdou, jeZ nas Cini
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Mohu-li snad, 1 litost souc¢asného katolicismu v ceské zemi nad tragickym osudem, tedy
upalenim Mistra Jana Husa, aniz bych jej chtél zcela ztotoznit se soucasnou ekleziologii 1
teologii nasi cirkve. Jak jsem jiz naznacil, mnohé z jeho tvrzeni je mozné interpretovat
pozitivné a pochopit také kontext opravdu zmatené a vykloubené doby. Pral bych celé
nasi verejnosti, abychom v duchu souc¢asné ekumeny 1 vyzvy k pravdivosti, pristupovali
jak k odkazu nasi historie, tak 1 k soucasnosti, nebot neziidka se setkavame
s neschopnosti naslouchat, s nedostatky tolerance a vzajemné tucty. Praveé tyto

nedostatky vytyka ve své uvaze o Mistru Janu Husovi Prof. Petr Pitha obéma stranam.

svobodnymi, abychom milovali... VaSe pace ukazuje, Ze osobnost, jakou je Mistr Jan Hus, jeZ byla v minulosti
velkym bodem svéru, se nyni m(iZe stat predmétem dialogu ...“ Jan Pavel Il.
9



