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Necekat az prijde spasa z Blanika

Ten rynk Staromeéstsky,
pekn€ do Ctverhrana,
zamyslen je stale jako
kmetska tvar, zahledéna
zpatky, sesla, ustarana.
Teskno na ném, i kdyz
slunce plane zar, jak by
stale na n€m vyzvan€la
hrana, vazno, jak bys
hled€l v chramé na oltar.
Jan Rokyta:

Na Staroméstském rynku

Kdyz v roce 1916 psal Adolf Cerny,
cesky basnik, rakousky diplomat a bo-
jovnik za jazykovou a kulturni iden-
titu luzickych Srbd, pod pseudony-
mem své vySe citované verse, zufila
v Evropé vélka. Tehdy zvana valkou
velkou, dnes prvni svétovou, a v ¢es-
kych zemich v tu dobu vrela uz rok
Masarykem nahlas vyslovena ambi-
ce vzniku samostatného ceskoslo-
venského statu. Neni véru divu, Ze
v takové situaci basnik saha po obra-
zech minulosti, aby jimi promlouval
do pritomnosti.

Libujeme
si v porazkach?

pobélohorskych poprav, vystupuje
zde jako temné memento. Jako néco,
z ¢eho by mél narod Cerpat silu v téz-
kych dobach k tomu, aby se pomysl-
né odrazil ode dna zase pro jednou
k vySinam. Tuto roli sehrava v nasem
povédomi a mozna i podvédomi ne-
jen staroméstska poprava a s ni spo-
jena (a ji predchéazejici) Bila hora, ale
i dalsi uzlové momenty ceskych dé&jin
- pohfichu vesmés ty tragické. Poci-
naje Husem a kon¢e mozna Mnicho-
vem. Skoro by se chtélo s trochou jiz-
livosti Fici, Ze na rozdil od nékterych
jinych slovanskych néarod, které osla-
vuji hlavné sva slavna vitézstvi (véetné
téch, ktera se nestala), libujeme si my
Cesi ve svych porazkach.

Kdy
nam bylo nejhar

Soukromé tomu rikavam ,blanicky
syndrom”, jakési cyklické navraceni se
k dobam, kdy nam pry ,bylo nejhGi.
Neni v tom mnoho historického, na-
opak mnohovrstevnata historicka rea-
lita, jak ji poznavaji odbornici na ceské
déjiny, zde Casto stoji v cesté primo-
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Adolf Liebscher, Vidéni u Mostecké veZe. 7

Repro KT

Ekumenicka komise pro ceské cirkevni

déjiny 17. stoleti

Ekumenicka rada cirkvi a Ceska bis-
kupska konference spolecné usta-
vily Ekumenickou komisi pro éeské
cirkevni déjiny 17. stoleti, ktera svou
praci prispiva k pochopeni a reflexi
tohoto obtizného obdobi nasi mi-
nulosti. Je slozena z odbornikl i ze
zastupcu cirkvi, véetné predsedd
Ceské biskupské konference a Eku-
menické rady cirkvi, aby mohla zo-
hlednovat jak védecko-historicky
pohled na minulost, tak zivou zku-
Senost, jak je dnes v cirkvich prozi-
vana. Kazdy rok komise organizu-
je odborné kolokvium k nékterému
palivému tématu nasi minulosti.
Prozatim probéhla kolokvia o exilu
(2018) a posvatném obrazu a obra-
zoborectvi (2019). Jednim z vystupt
jsou pracovni listy pro Siroké publi-
kum, cirkevni i necirkevni, skoly i far-
nosti. Tyto listy zpracovavaji z eku-

menického a historicky pouceného
pohledu uzlové body nasi minulosti.

Kontakt

e-mail: komisel7st@gmail.com
www.ekumenickarada.cz/17stoleti

Dosud vysly tyto ekumenické
pracovni listy:

C. 1 Na prahu t¥icetileté valky
C. 2 Nabozensky exil

C. 3 Bila hora

Vsechny je mozné zdarma stahnout
nebo objednat na uvedenych kon-
taktech.

Prace Ekumenické komise pro ces-
ké cirkevni déjiny 17. stoleti se
uskutecnuje za finan¢ni podpory
Ministerstva kultury CR.

caré a ideové - ale predevsim emo-
cionalné - nabité interpretaci. Konec¢-
né tak, jako i na Liebscheroveé obraze,
ktery zde vidime. Historicka realita,
zde reprezentovana lebkami poprave-
nych na staroméstské mostecké vezi,
je zcela zastinéna patetickym vidénim
a zjevenim, které upina své zraky k né-
¢emu, co vidi ovdem jenom ono - po-
zorovatel jisté nepochybuje, Ze to jsou
svétlé zitiky ¢eského néaroda.

Co s tim ale dnes? M4 jisté prav-
du historik Josef Petran, kdyz rika, ze
hrazny pohled na vystavené hlavy Pra-
Zanlim ziejmé brzy zevSednél. Snad
mUzeme jit jesté o krok déle a provo-
kativné zaspekulovat, ze kdyby tam
byly zlstaly, byla by z nich dnes moz-
na jen dalsi prazska kuriozita a radka
¢i dvé v turistickém prdvodci. A sku-
tecné, i z pohledu onoho blanického
syndromu jsou nam vlastné ony hla-
vy uzite¢n€jsi jiz sundané. Tak se totiz
muzeme dodnes spokojené dojimat
nebo rozhorcovat nad nepochybnou
davnou krutosti a volat si na pomoc
néjaké to zjeveni, podobné Liebsche-
rovu. Ale - ptdm se znovu - co s tim
dnes? Nyvé si poplakat? Hledat vinika
a nepfritele? Ten se nam tedy v dnes-
ni spole¢nosti hleda uz dost obtizné -
ani ti léta vyzkouseni katolici a Némci
uz dnes nejsou, co byvali...

Obriétit
se k budoucnosti

Jan Jesensky pred svou popravou pry
prohlasil: ,Ale vézte, Ze se najdou ti,
kteri hlavy nase od vas potupné na
divadlo vystréené poctivé pohibiva-
ti budou!” A tady je mozna reseni. Je
asi konstruktivnéjsi zakopéavat hlavy,
nez vzyvat duchy. Zakopat nezname-
na zapomenout. Znamena to udélat
tecku a obratit se k budoucnosti - ne
zrakd, ale k té, ke které se dokazeme
dostat sami a vlastnimi silami. Jenom-
Ze to samozi‘ejmé znamena Usili a pra-
ci. Necekat na blanickou spasu, ktera
prijde jako deus ex machina a udéla
vSechno za nas. Jisté, ze mazeme dal
hledét - slovy basnikovymi - na his-
torickou pamatku s vaznosti a jako
v chrdmé na oltar. Ale nakonecivtom
kostele kdyby n&s duchovni Zivot se-
staval jenom z onoho temné zahlou-
baného hledéni, bylo by to vlastné
dost smutné nabozenstvi.

Pral bych si, abychom si u pfile-
zitosti dé€jinnych vyroci, jako je toto,
kladli mnohem vice otazku, jak mu-
zeme vsechny ty emoce, které jsou
s nim spojené, obratit k lepsimu, jak
muZeme néco konstruktivné budovat
pro budoucnost. A to prosim co nej-
konkrétnéji. Ve spolecnosti, v politice
ivekumenickych a cirkevnich vztazich.

Je to prilis odvazné vidéni?

PETR JAN VINS,
generalni sekretai’ Ekumenické rady cirkvi
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S odvahou odstranujme predsudky

Hrliza popravy dvaceti
sedmi muzl nebledne ani
po Ctyfi sta letech. Dnes
uZ si nejsme schopni tu
udalost vibec predstavit,
nerozumime tomu.

Krésa cervnového jitra versus smrt
moudrych, vzdélanych muzd. K tomu
zahanbeni, ze v krestanské Evropé
mohlo nékoho viibec napadnout takto
resit spory. Nadto nés Sokuje krutost
popravy - odsekavané koncetiny, ja-
zyk vyfiznuty zazZiva, potupné umirani.
A ze vseho nejvic nas zrejmé dési po-
mysleni, Ze by se to mohlo opakovat.

Jenze, mili pratelé, ono se to opa-
kuje. V riizném case, na rtiznych mis-
tech, v rezii rznych ideologii. Vse-
lijakymi zpUsoby jsou lidé trestani
a zabijeni pro své presvédéeni nabo-
zenské nebo politické. Kolik lidi bylo
popraveno ve 20. stoleti, spolu s nimi
také nedavno, pred dvaceti Sesti le-
ty tisice nevinnych muzd v nedaleké
Srebrenici. A to v dobé, kdy jsme se
tesili z prvnich let Zivota ve svobod-
né zemi. Také dnes diktatury za zdmi
véznic a tabord vézni, muci a popra-
vuji své kritiky a odpurce. Je mozné
podobnym hriizam predchazet? Jak
Zit, aby jich bylo co nejmén¢?

_SAG ZTE S1_
PRAL ViSOZTI. ,
2 PROTEZTANTU
SoL POTREZTANTI.

Karel z Lichtenstejna (vlevo) stdl v cele mimorddného soudu, ktery mél
potrestat stavovské povstalce. Sam cisar Ferdinand Il. byl ddajné prekvapen
rozsahem a na evropské poméry i mimorddnou tvrdosti celého procesu
vedeného Lichtenstejnem. Karel z Lichtenstejna konvertoval ke katolictvi roku
1599 a o devét let pozdéji dosdhl kniZeciho titulu. Patril k nejvyznamnéjsim
opordm trinu a v dobé ceského stavovského povstdni stdl na strané cisare.
Po bitvé na Bilé hore se z povéreni cisare stal zemskym mistodrzZicim

v Cechdch. Organizoval cisai’skou odplatu na ceskych stavech.

llustrace JAZ

Nejacinn€jsi urcité bude Zit sam se
sebou i se viemi kolem mne v pravdé
alasce. My vsichni, protestanté, katoli-
ci, pravoslavni, Zidé, muslimové, ateisté
- si vzdjemné prejme to nejlepsi, totiz,
aby mne i toho druhého Buh provazel
pozehnéanim. Pak budeme mit dosta-
tek Gcty a respektu k sobé navzajem,
bez ohledu na misto trvalého pobytu
na této planeté ¢i barvu pleti.

Touha po pravdé a lasce nas zba-
vi Ihostejnosti, vyzbroji odvahou od-
stranovat predsudky, da nam kuraz
se spolecné zastat téch, kdo se i dnes,
blizko ¢i daleko, stavaji obétmi néabo-
zenskych, mocenskych ¢i nacional-
nich spord. Takovéa touha ma smysl. Je
blizka Bozi vili. Vzdyt Kristus verejné
oznamuje, Ze to podstatné, zivot v Bo-
Zi blizkosti, maji garantovan ti, kdo
jsou pro spravedlnost pronésledova-
ni: ,Blahoslaveni, kdo jsou pronésle-
dovani pro spravedinost, nebot je-
jich je krélovstvi nebeské.” (Mt 5,10).
Odtud smi pramenit nase odvaha ke
spravedInosti, Ze vie dobre dopadne,
i kdyZ tfeba ten sv(j boj prohraji. Od-
tud prameni mocné potéseni tém, kdo
zde na zemi svdj boj
se zlem prohrali ¢i
prohravaiji.

DANIEL ZENATY,
predseda Ekumenické
rady cirkvi

v Ceské republice

Neresit nabozenské spory silou

Pripominame si

smutné vyroci nasich
déjin, které varuje. Je
jim 21. ¢erven 1621.
Poprava sedmadvaceti
panl na prazském
Staroméstském namésti.

Nejsem historikem, ale je dobré se za-
byvat okolnostmi, které k popravé na
Staroméstském namésti pripravily pd-
du. Byla to soucast politicko-mocen-
ského boje, nikoliv nérodni, natoZ ob-
Canské vzepéti tehdejsich obyvatel nasi

zemé. Kdo na jaké strané stal, neurco-
vala jazykové pfrislusnost. Do politic-
kého boje hornich vrstev tehdejsi spo-
lecnosti se misily ndbozenské spory.
Prosty lid nebyl bran v Gvahu. Stal se
rukojmim nesvard mezi mocnymi teh-
dejsi doby, nemél do udalosti co mluvit.

Je jasné, ze krutost popravy musi-
me vnimat v tehdejsich souvislostech:
vitéz bere vSechno a nesnese na svém
Uzemi sebemensi odpor. Celé déni na
prazském rynku je pro nas varovanim
i poucenim. Pro vérohodnost viry ne-
ni mozné pouzivat nasili, které nici
nositele jiné podoby viry. Je pfimo po-
bufujici zahalovat osobni i skupinové
zajmy, vliv, prestiz ¢i vyhody do nabo-
zenského havu. Krestanska vira se tak
stava pouze nastrojem k opravnéni

sejmout nesouhlasiciho. Pfi nébozen-
skych sporech je smrtonosné opirat se
o politickou moc a vyuzivat ji k prosa-
zeni svého vidéni evangelia.

Ve spolecenstvi viry neexistuji tridy
podle socialniho postaveni. JeziSovo
spolecenstvi je putujicim BoZim lidem,
spolecenstvim pokrténych sjednoco-
vanych plsobenim Ducha Svatého.
Nasim spolec¢nym poslanim je sveédcit
o JeziSovych cinech a slovech. Bozi lid
spojuje rovnost nevylucujici riznost
jednotlivych osob zalozena na obda-
rovavani Bozimi dary.

Mezi krestanskymi cirkvemi mu-
si mizet a zmizet pokuseni né&jaké ri-
vality, nadrazenosti a vylu¢nosti. Aniz
predstiraji plnou jednotu a shodu ve
viem, maji spole¢ny ukol: vnaset do

nasi sekularizované spolecnosti evan-
gelium.

Nase éra zada autentickou osob-
ni viru, ktera se uci ¢ist znameni doby.
Vyrodi staroméstské popravy je vyzvou
k ocisté krestan(i vech cirkvi u nés od
pokuseni stavét svoji minulost do lepsi-
ho svétla a pouze poukazovat na chyby
téch druhych. Ma byt vykrocenim k vza-
jemné trp€livosti a pokornému vzajem-
nému setkavani v Jezisové duchu. Ma
byt nesena radosti = .
nad nezaslouzenym = .
darem viry a my ma- ’ .
me byt posly evan- 7 e mn -
gelni zvésti. ) :

VACLAV MALY, 5
prazsky
pomocny biskup
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Kruty zasah: rebelie se nebude tolerovat

Na muze
popravené
na prazském
Staromést-

_ ském naméti
I okolnosti této kruté
exekuce jsme se ptali
OTY HALAMY, historika,
ktery pusobi na katedre
cirkevnich déjin Evange-
lické teologické fakulty
UK'v Praze a vénuje

se déjinam a mysleni
Ceskeé reformace.

Méli popraveni na Staroméstském
ndameésti néjakého ,,spolecného
Jjmenovatele”?

Podle mého to byla Ceska konfese, te-
dy vyznani ¢eskych stavil z roku 1575,
které se stalo zakladem pro nabozen-
skou situaci po Rudolfové majestétu.
AZ na vyjimky potvrzujici pravidlo to
tedy byli nekatolici. Ti dva katolici, Di-
vi§ Cernin a Krystof Harant, se mezi
odsouzence dostali hlavné pro svij
nesouhlas s habsburskou politikou -
tedy centralizaci moci a oslabovani
Glohy a role ¢eskych stavi. K Ceské
konfesi se museli po Rudolfové maje-
statu hlasit vSichni, kdo chtéli mit na
strané nekatolik(l n¢jaky hlas v roviné
spolecenské a mocenské. Ta konfese
je luterska, ale spadali pod ni i kalvi-
ni & Cesti bratfi. Vznikla tak jednot-
na fronta, ktera se pro jednoduchost
zacala nazyvat ,strana pod oboji”. Ke
konfesi patfilo i tzv. porovnani, tedy
dokument, ktery nastavoval mantine-
ly v souziti katolik(l a nekatolikd v nasi
zemi. Porusovani této konfese i porov-
krokud a konflikt(, které predchéazely
Bilé hore, na kterou navazal proces
a poprava na Staroméstském namesti.

Na popravisti stanuly tFi skupiny:
pdni, rytiri, méstané...

Pokud chtél mit nékdo politicky vliv,
nemohl byt bez zarazeni do nékteré
z téchto skupin. Pani - to byla vysoka
a ta nejbohatsi Slechta, rytifi pak niz-
Si Slechta. Z dnesniho pohledu boha-
ti sedlaci se sebevédomim Slechtice,
kteri se vsak nemohli pandm rovnat.
A méstané? To je velmi specificka sku-
pina, ktera svou pozici ziskala uz v do-
bach husitstvi. Pfed touto érou nesmél
méstan vibec hovorit do politiky. Ale
protoze béhem husitské revoluce si
mésta vydobyla politicky hlas, zaradili
se méstané mezi vlivné vrstvy. Logic-

o, o i’ -
Staroméstskd exekuce 1621,
ky pak byli aktivni i ve stavovském po-
vstani a mezi popravenymi tvorili vét-
Sinu.

Jak to bylo s jazykovou prislusnosti?
Devét odsouzenych pry béhem
procesu vypovidalo pouze némecky.
Podle prava to bylo tak, ze pokud jste
chtél byt v té dobé¢ v ¢eské politice ak-
tivni a mit vliv, musel jste umét hovo-
rit cesky. Byla to ale formalita. Pribu-
zenské svazky vSak nebraly ohledy
na prislusnost k n€jaké jazykové sku-
piné. A napriklad Némci ze Slezska
byli prislusnici zemi Koruny ceské
a nepohlizelo se na né jako na cizin-
ce. Jachym Ondrej Slik z Holejée, je-
den z nejvyznamnéjsich popravenych,
je zastupce rodu, ktery byl v ¢eskych
zemich usedly minimélné 150 let - zi-
li v severnich Cechach a tam se pro-
sté némecky mluvilo. Narodnost je
proto velmi t€zko urcitelnd, neb teh-
dy se spis rikalo jakého je kdo jazy-
ka. A ani to, jak jsem naznacil, pri-
li§ o prislusnosti k néjaké narodnosti
nevypovida.

sari nebude tolerovadn.

L ,E : ) - i
Eduard Herold dle staroddvného drevorytu.

Kruta verejna poprava méla dat verejnosti na srozumeénou, Ze odpor proti ci-

Al

Proc podle vas nedostali

milost? Habsburk tim asi
nevédomky ponicil naboZenskou
soundleZitost na celd staleti.

Protoze se na to pohlizelo Cisté prav-
n€. Byli to rebelové, zaslouZili si trest.
Postavili se na stranu vlastizrady. Od-
mitli Ferdinanda Il. a zvolili si ¢eského
krale. To je prosté€ zrada a vic uz ne-
mohli Habsburky nastvat. Nabozen-
stvi v tom roli pfilis nehrélo a stalo se
spi$ zastérkou, protoze odsouzené
v zasadé spojovalo, jak jsem uz rekl. Je
za tim prosté politika. Habsburk mél
tendence vytvorit centralizovanou vla-
du, které dnes rikame absolutismus.
Jenze ceské stavy vyrostly na tom, ze
jejich parlamentni zastoupeni a hlas
bude cisar slySet. Jeho ignorovanim
Habsburkové systematicky likvidova-
li stavovskou monarchii, ¢esti stavové
si to nechtéli nechat libit a své vyzna-
ni si pak berou jako jeden z divod,
proc se do toho boje poustéji. Jedno-
duse z toho argumentu, Ze se ve véci
nabozenské porusuji prava zakotvena
majestatem a porovnanim - v Hrobu

o
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a Broumoveé. Habsburk se oviem ne-
stal Skdcem nabozenskym, ale poli-
tickym, protoze podryval zaklad sta-
tu. A tim, Ze stavy kruté likviduje, dava
najevo, ze s timto druhem odporu ne-
hodla pocitat a nebude jej tolerovat.
Cim krut&ji zasahl, tim vic dal najevo
celé verejnosti, ze tady konci sranda
a proti krali a cisafi se nevystupuje.

Odsouzeno jich bylo tricet. Co ti tri?
Dva dostali milost a jeden skocil z vé-
ze. Milost je dana jejich dobrymi kon-
takty na vyznamné politiky. Velmi v té
dobé zalezelo, koho jste za sebou mél
za sebou jako lobbistu. A tito dva méli
to Stésti na vlivné pribuzné.

Do jaké miry tato poprava jesté
dnes prostupuje vztahy mezi
krestany raznych vyznani?
Ucelem Komise pro ¢eské déjiny
17. stoleti je poznani fakt(, demytiza-
ce a nédprava mylné interpretace téch-
to udalosti. Z mého pohledu je to té-
ma stéle Zivé. Neni to jenom v roviné
néjakého dojmu, tuseni nebo jen na
podvédomém pozadi. Stale jsou me-
zi kirestany skupiny, které tuto popra-
vu vnimaji jako ohromnou tragédii.
A je otazka, do jaké miry je i toto my-
tus. Vezmeéte si napriklad vzity nazev.
Poprava sedmadvaceti ¢eskych pa-
nd. Ale mezi usmrcenymi katem My-
dlarem byli pani jen tfi. To uz je sa-
mo o sob¢ znaéné zjednoduseni. Na
druhou stranu kazdy rok se na praz-
ském Staroméstském namésti ode-
hravaji vzpominkova shromazdé-
ni evangelikd, husitd a dalsich cirkvi
a pripominaji si tuto udalost. To sa-
mo o sobé prece néco vypovida. Po-
zoruji v dobé vyroci také zvysSeny za-
jem o toto téma - duchovni si mé zvou
na prednasky a ja vidim, Ze to téma
rezonuje.

JIRI MACHANE
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Nepolozili zivot jako narodni mucednici

,Pod Rakouskem

jeste trochu upime,

ale da se to vydrzet.”
Tento cimrmanovsky
vyrok karikuje jeden

z nékolika mytd, ktery
se na popravu

27 Ceskych pand na
Staroméstském namésti
v prabéhu veka prilepil:
mytus narodnich
mucednik(. Stavovské
povstani se pro mnohé
stalo vyvrcholenim
narodnostnich

rozepfi, poprava
jakousi mstou na
¢eském narodu.

Vyjdeme-li ze soudobého pojimani
trestl Ucastnikd stavovského povsta-
ni, z hlediska panovnika se jednalo
o tresty za vzpouru (,0havnou rebe-
i) proti legitimnimu vladci. Stavové
se ve snaze posilit svou moc pokusi-
li nejen omezit moc legitimniho krale,
ale svrhnout ho. Vynesené rozsudky
(smrti i majetkové povahy) byly préav-
n€ za velezradu, za urdzku hlavy sta-
tu. Velmi rychle se na tuto zakladni
pravni rovinu zacaly vrstvit a nabalo-
vat dalsi vyznamy: nabozenské, poli-
tické, kulturnii narodnostni. Souviselo
to i s tim, Ze bé&lohorska bitva i praz-
ské popravy stoji na pocatku krvavé
katastrofy tFicetileté valky, prvni viny
rekatolizace a nastupu absolutistické-
ho statu ve stredni Evropé. Vedlo to
k tomu, Ze se staroméstské popravy
staly symbolickym okamzikem ,ujar-
meni ¢eského naroda” v habsburské
monarchii. Zejména v prabéhu druhé
poloviny 19. stoleti se z popravenych
stavovskych predakd stavaji narodni
mucednici.

Abychom rozuméli témto udalos-
tem v dobovém kontextu, musime se
oprostit od ¢ernobilého a rozdélujici-
ho vidéni stavovského povstani, jeho
porazky a nasledné rekatolizace. Jde
o dobu budovani novodobého statu.
Stat vzdy potrebuje néjakou ,ideolo-
gii”: musi presvédcit poddané (poz-
déji obcany), aby se s nim identifiko-
vali, aby se do jeho budovani zapojili,
osvojili si zasady, které vedou ke spo-
le¢enskému poradku. Donucovaci
moc totiZz pro budovani statu nesta-
¢i. V dobé konfesniho stéatu roli stat-
ni ideologie plnilo krestanstvi. Teprve

Staroméstska poprava v pozdéjsi, znacné idealizované podobé.

osvicenstvi prineslo moznost zalozit
stat na jiné myslence, a tak osvobodit
krestanstvi z kompromitujici role stat-
ni ideologie. Stat za¢ina byt pojiman
jako dlsledek prirozeného prava, ob-

Snimek wikimedia

jevuje se myslenka nepsané spole-
c¢enské smlouvy, kterad zaklada jeho
existenci. Postupné se pripojuje i my-
Slenka naroda jako jazykového, etnic-
kého a kulturniho spolecenstvi. Tam,

kde se v Evropé narod dal ztotoznit se
statem, to nebyl problém: jina byla si-
tuace v mnohonarodnostni monarchii
ve stiedni Evropé. Cechové zacinaji
diskutovat o tom, co je ¢esky narod,
jak pojimat jeho d€jiny, jaké je jeho
misto v evropském prostoru. Diskuse,
zapocata predevsim Palackym (a na
néj navazujicim Masarykem), jiz dav-
no neni v rukou historikl. Doba rané-
ho novovéku byla vniméana rozporné:
proti sobé stoji vize hlubokého Upad-
ku, vyhnanstvi a poroby a predstava
jednoho z kulturnich vrchol nérodni
existence v podob¢ katoliky modelo-
vaného barokniho svéta.

Dnes vsak stojime pred ukolem,
jak se na udalosti po Bilé hore podivat
okem smiru, bez zbyte¢ného stranic-
tvi, které rozdéluje ki'estany i cely na-
rod. Nechat zahojit mnohdy hluboké
historické rany, nepopirat je a a¢ zjiz-
veni se spole¢né soustredit na to pod-
statné: Kristovo evangelium, které nas
motivuje k préaci na budovani lepsiho
svéta pro vsechny. Jestli se nékdy do-
stanu do nebe, mozna budu prekva-
pen, Ze spolu s oficialné kanonizova-
nymi svétci, které mam tak rad, tam
usly$im BozZi chvalu i z Gst mistra Jana,
bratra biskupa Komenského, babicky
Bozeny Némcové, prezidenta Masa-
ryka i mnoha dalSich. Bah mé rad nas
narod, chce byt oslavovan i nasim ja-
zykem a my mame toto nase povolani
uskutecnit i v dnesnim svéte.

Komise pro studium historie
17. stoleti, které je spole¢nym dilem
Ceské biskupské konference a Eku-
menické rady cirkvi, chce k této spo-
le¢né praci na uzdraveni a spravném
nasmeérovani nasich krestanskych
spolecenstvi alespon trochu prispét.
Je to ovSem prace pro kazdého kres-
tana, pro kazdou krestanskou obec:
préace naroc¢na, k niz nas povolal Bih,
ktery bude i nasi radosti a odmé&nou.

TOMAS PARMA,
cirkevni historik a prekladatel, pasobici na

Cyrilometodéjské teologické fakulté UP

V 16. a 17. stoleti jesté neexistova-
ly koncepty vlasti a ndroda, jak je
zname dnes. V Evropé bylo velké
mnoZzstvi mnohonarodnostnich sta-
t0; narodnostni, kulturni a etnicka
prislusnost neméla pfrilis velky po-
liticky vyznam, protoze kolektivni
identita byla navazana na dynastii
a monarchu. Az Francouzska revo-
luce a romantismus pocatku 19. sto-
leti prinesly spojeni statu a naroda
v nové ,naboZenstvi” vlasti. PGvod-
ni koncept krestanského mucednic-
tvi prertista do konceptu muéednic-
tvi vlasteneckého (,poloZit Zivot na
oltdr viasti/ndroda”). V této optice
zacalo byt vnimano i sedmadvacet

Jak Sel éas v budovani moderniho statu

popravenych predakl stavovského
povstani.

1. Fazi konfesionalniho statu v 16.
a 17. stoleti definovalo pouZiti na-
boZenstvi jako statni ideologie. Do-
bovou zkratkou fec¢eno: koho vlada,
toho vira. Poddany se musi s panov-
nikem (se ,statem”) srovnat ve vire,
stat v¢lenuje cirkev do svého sprav-
niho aparatu a nechava ji vykonavat
ty ¢innosti, které nezvlada vykona-
vat sam. NabozZenské vyznani slouzi
v této fazi jako pojivo kolektivni stat-
ni identity.

2. Faze osvicenského absolutismu
v 18. stoleti. Statni struktury jsou
v této fazi jiz dostatecn€ silné na to,

aby mohly ideologicky kontrolovat
spolecnost a hledat vlastni statni cil
v Fadu a ,v$eobecném blahu” neza-
visle na jakékoli naboZenské ideolo-
gii. Panovnik se stava prvnim sluzeb-
nikem statu, zachovava si absolutni
moc, jiz neodtivodnénou nabozen-
sky. V tomto obdobi se také prosa-
zuje princip nabozenské tolerance,
ktery nelze zaménovat za nabozen-
skou svobodu.

3. Faze narodniho statu a statu kon-
stituéniho ¢i pravniho v 19. a 20. sto-
leti. Stat v této fazi pronika a centra-
lizuje vSechny funkce obcanské spo-
le¢nosti za pomoci myslenky naro-
da a vlasti.
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Kdo byl kat a jak 7il Jan MydI4i?

Poprav¢im
na prazském
: Staroméstském
;:“,7 namésti byl
= 21.c¢ervna 1621
kat Jan MydIar, ktery se stal
mnoha myty opfedenou
postavou Ceskych déjin.
Na povolani kata i tuto
osobnost jsme se ptali
historika a archivare
JINDRICHA FRANCKA,
ktery se zabyva problema-
tikou zloCinu a trestu
v 16. az 18. stoleti.

Kdo byl Jan Mydlar? Jaké
bylo jeho rodinné zazemi
a spolecensky ptivod?
Zaénu tim, kdo nebyl. O pavodu, ro-
disti, détstvi a mladi Jana Mydlare nic
nevime. A co se traduje, jsou smyslen-
ky historika Josefa Svétka. Tvrdosij-
né se napfriklad udrzuje prvni z nich,
ze pochazel z Chrudimi, byl synem
méstského pisare. Pravda to samo-
ziejmé neni. Architektonickou chlou-
bou mésta je sice Mydlarovsky dim
s ornamentalni i figuralni vyzdobou
a valcovou vézi, postavil jej ale za-
mozny méstan Matéj Mydlar v letech
1573-1577, ktery byl vyrobcem mydla
azemrel v roce 1590, jeho dva synové
se v§ak jmenovali Mat€j a Daniel.
Naproti tomu skute¢ny Jan MydIar
patril k zzamoznym obyvateldm Staré-
ho Mésta prazského. Zpocatku byd-
lel v staroméstské katovné u starého
zidovského hrbitova, tedy v mistech
dnesniho objektu Uméleckoprimy-
slového muzea. V roce 1634 zakou-
pil na Novém Mésté prazském ddm
u Svinské brany (Na bojisti). V dalsich
letech sv(j majetek rozsifil o dalsi dva
pozemky. Koncem 40. let ovdovél a ve
svych 77 letech se znovu oZenil s mla-
dickou Katerinou, které postoupil
ddm Na bojisti a v roce 1663 ji ustano-
vil dédic¢kou, aby ji ochranil pred na-
roky vnukd. Zemrel 14. brezna 1664.

Cim to, ze se MydlaF

stal tak znamym?

Na jevisté narodnich dgjin vstoupil Jan
Mydlar jako popravci sedmadvaceti
pand, rytifd a méstand, popravenych
v ramci tzv. staroméstské exekuce.
Zminuji ji soudobé vypravéci prame-
ny a sugestivné ji li¢i exulantsky histo-
rik Pavel Skéla ze Zhore (1583-1640)
ve své Historii ¢eské: Toto odpraveni
osob téchto mecem vykonalo se od

Po [éta mohli ndvstévnici Ndrodniho muzea spatfit mec, na jehoZ cepeli byla vyryta jména popravenych. Mél to byt
Jjeden z mecd kata Jana Mydldre. Jednd se ovsSem o padélek. Cepel pravdépodobné pochdzi ze 17. stoleti, knoflik
vyrobeny ze slonové kosti je z 18. stoleti a zdstita az z 19. stoleti. V podobném stdri je i dalsi padélek, ktery prozrazuje

chyba padélatele: v seznamu na cepeli vyryl jméno Jana Kutnauera, ktery byl ve skutecnosti obésen.

Jjednoho a téhozZ mistra popravniho
sktiro ve Ctyrech hodindch tak bystre,
Ze ani pri jedné osobé rdny ridké zma-
tecni udéldno neni, a to meci ctyrmi:
prvnim odpravil jich jedendct, dru-
hym pét, ostatnimi dvéma osm.

Na popularizaci Jana Mydlare a je-
ho rodu se podilel predevsim zminény
historik Josef Svatek (1835-1897), kte-
ry vydal roku 1876 roman Prazsky kat.
Jeho rozsifenim vznikly ¢tyrdilné Pa-
méti katovské rodiny Mydlard v Praze
(1886-1889). Trebaze toto dilo neod-
povida vzdy skutecnosti a nemé opo-
ru v pisemnych pramenech, bylo obli-
bené, o cemz sveédci jeho dalsi vydani
a formou vybort je nabizeno i dnes.

Jaké viastné bylo postaveni kata?

Kat (mistr ostrého mece, pohodny,
ras, ale i carnifex, minister iustitiae)
tvoril s rodinou a Celedi ve stfedové-
ku i v raném novovéku zvlastni skupi-
nu méstské spolecnosti. Poprav¢i zi-
li v katovnach, které se stavély mimo
mésta, na okrajich, v zastréenych uli¢-
kach, nékdy jako soucasti hradeb. Ka-
tovské povoléani se dédilo z otce na
syna a prirozené vyzadovalo osobni
predpoklady, fyzické i psychické. Mla-
dy kat ziskéaval zkusenosti v domécim
prostredi, pripadné u sprateleného
popravciho. Po cely zivot museli sna-
Set vSelijaka diskriminaéni opatrent.

Zil ve spolecenské izolaci, mimo
Jiné i proto, Ze usmrcoval lidské
bytosti, coZ krrestanska mordlka
napf¥i¢ staletimi ,,nevidi rada”.
Nemél pritom zadnou rozhodovaci

pravomoc, podléhal méstskému rych-

tari a slouzil spravedinosti v ramci sjed-
nané smlouvy. Jistou formu omluvy
prinaseji napisy na popravcich mecich.
Cteme v nich, Ze kdykoliv kat pozved-
ne me¢, preje ubohym hisnikdm spa-
su a na svou obhajobu dodéva, ze pani
(soudci) zabranuiji zlu a on (kat) jen vy-
konava rozsudek. Kat mél se svou rodi-
nou vyhrazené misto nejen v hospodé,
ale i v kostele. Pro bezGihonné obyva-
tele znamenal styk s nim vétSinou ztra-
tu cti a postaveni. Tito ,Cestni” lidé se
vSak za Sera a v noci plouzili do kato-
ven, protoze katovky zpravidla sbiraly
byliny a vyrabély léCivé lektvary a mas-
ti. Nicméné moc pen€z bofila bariéry
i v tehdejsi spole¢nosti. Kdyz v Pardu-
bicich pisobil zamozny kat Zelinger,
kit jeho déti se jako kmotfi Gcast-
nili prislusnici mistni honorace, od
rychtare po vrchnostenské uredniky.

Co vsechno kat viastné

vykondval a zajistoval?

Kat patfil k vykonnému aparatu hrdel-
niho soudu a plsobil ve mésté, které
jej prijalo do sluzeb. V pripadé, ze
meésto svého kata nemélo, vypujcova-
lo si jej v sousednich. Takovy presun
byval ovsem docela nékladny, protoze
se platilo jak katu a jeho pacholkiim,
tak i ozbrojenému privodu, ktery jej
privadél a odvadél. Kat vykonaval
i funkci pohodného - zabijel toulavé
psy a kocky, odstranoval zvifeci mr-
Siny a provadél hygienické sluzby, ja-
ko je cisténi jimek. V rdmci hrdelniho
soudnictvi vyslychal delikventy na mu-
¢idlech pod dohledem delegovanych
konselli jako soudc(, na pranyri a po-
pravisti vykonaval stanovené tresty.

Repro KT

Mistfi ostrého mece se uplatrio-
vali i pfi lé¢eni, protoze méli dobrou
prilezitost sezndmit se v mucirnach
s lidskym télem. Jejich doménou byly
zejména zlomeniny, vykloubeni kon-
Cetin, amputace apod. Graduovani lé-
kari totiz vstupovali do praxe po slo-
zeni Hippokratovy pfisahy, Ze budou
svédomité pecovat o nemocného, Ze
mu zamérn€ neublizi. Soucasné slibo-
vali, Ze nebudou lidské télo rezat, ze
tento zakrok prenechaji muzdm, kteri
takové remeslo provozuji.

Jaka byla odména kati?

Ro¢ni plat, ktery kat dostaval, nebyl
vysoky. V nékterych méstech dokonce
nedostavali ani pravidelny plat, proto-
ze pro meéstské rady bylo vyhodnéjsi
platit jim za jednotlivé vykony. Znac-
né prijmy méli z provadéni utrpnych
vyslechd a exekuci i ze zminéné sluz-
by pohodnych. Casto zneuzivali své-
ho postaveni a zvySovali své financni
naroky, takZe Ize Fici, Ze kati byli lidé
prevazné zamozni. PFitrz tomu uci-
nilo stanoveni maximalnich poplat-
kd na zakladé cisarského reskriptu ze
zari 1682. Pocatkem 18. stoleti sta-
novil sazby také hrdelni rad Josefa I.
Pale¢nice byly za 36 krejcar(, popra-
va obé&3enim a stétim byla za Sest zla-
tych, upaleni, lamani kolem a &tvrceni
za sedm zlatych, zostreni trestu smrti
stalo az devét zlatych. Jen pro srovna-
ni - v té dobé si vydélaval tesar kolem
deviti krejcar(i, zednik asi 24 krejcary
denné. Kravu bylo mozné koupit za
sedm zlatych, husu za 15 krejcar(, ko-
pu vajec za tfi krejcary a boty staly ko-
lem 48 krejcard. JIRI MACHANE
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Kdo byl popraven na Staroméstském namésti?

Pani

Jachym Ondiej Slik z Holejee
Vaclav Budovec z Budova

Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic
Rytifi

Kaspar Kaplir ze Sulevic

Prokop Dvorecky z Olbramovic
Fridrich z Bilé

Jindfich Otta z Losu

Divi§ Cernin z Chudenic

Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi
Bohuslav z Michalovic

Méstané

Valentin Kochan z Prachové

Tobi4s Stefek z Kolodg]

Jan Jesensky

Krystof Kober z Kobersperku

Jan Sultys z Felsdorfu

Maxmilian Hostélek z Javorice
Leander Riippel z Ruppachu
Jifi Hauenshild z Furstenfeldu
Jan Kutnauer ze Sonnenstejna
Simeon Susicky ze Sonnestejna
Nathanael Vodnansky z Uracova
Vaclav Mastérovsky z Jizbice
Jindfich Kozel z Peclinovce
Ondrej Kocour z Votina

Jiiti Recicky

Michal Witmann

Simeon Vokac z Chys

Odsouzeni a nepopraveni:

Jan Theodor Sixt z Ottersdorfu -
milost na popravisti
Martin Fruwein z Podoli -
sebevrazda pred popravou

Eli&s st. Rozin z Javorniku -
milost pr'ed popravou

Luterani Kalvinisté
10 Cesti bratf
a jejich
sympatizanti
Utrakvisté a nezarazeni Katolici

Poutnik, cestovatel, skladatel, ale také valecnik

Jednou z nejzajimav€jSich
osobnosti, popravenych
21. ¢ervna 1621 na
Staroméstském namésti,
byl Krystof Harant

z Polzic a Bezdruzic.
Muz, ktery ve své dobé
nejen doputoval do Svaté
zemé, ale také o tom
napsal vlastnoru¢né
ilustrovanou knihu.

Narodil se v roce 1564 v Klenové ne-
daleko Klatov. Rod Harantt, z né-
hoz pochazel, je doloZen jiz na kon-
ci 14. stoleti. V roce 1576 odesel na
prani svého otce do Innsbrucku, kde
se stal pazetem na dvore arciknizete
Ferdinanda Tyrolského. Zde si osvo-
jil kromé sedmi jazykl také znalosti
zemepisu, historie, a dale dovednos-
ti v oboru vytvarného uméni a hud-
by. S Ferdinandem se roku 1579 do-
stal do Benatek a jeho cesty do Prahy
o Sest let pozdéji vyuzil ke svému na-
vratu do Cech.

Roku 1588 se ozenil s Evou Kate-
tinou Cerninovou z Chudenic. Stal se
vojakem a bojoval proti Turkiim v le-
tech 1592-1597. Jako porucik pry
prokazoval velkou zdatnost i vojen-
sky talent. Po navratu z valky mu ze-
mrela Zena na mor. Se svym Svagrem

2

Hefmanem Cerninem se vydal v dub-
nu roku 1598 na cestu do Svaté zemé.
Obéma se podafrilo doputovat do ci-
le, kde prijali titul rytife Boziho hrobu.
Zazitky z cesty popsal v knize, kterou
ilustroval vlastnimi kresbami. Cestopis
spatfil svétlo svéta roku 1608 pod na-
zvem Putovani aneb cesta z Kralovstvi
ceského do Benatek a odtud po mo-
fi do zemé Svaté, zemé judské a dale
do Egypta. V roce 1678 jej nechal vy-
dat v Norimberku némecky Krystofav

Krystof Harant z PolZic a BezdruZic, pdn na Pecce.

synovec pod nazvem Der Christliche
Ulysses.

V roce 1603 se Krystof Harant zno-
vu oZenil, a to s pani Barborou, vdo-
vou po Karlu Skopkovi z Bilych Otra-
dovic a na Pecce. Tim se stal majitelem
poloviny zamku Pecka. Béhem vpadu
Pasovskych stal Harant na stran€ ci-
sare Rudolfa Il. Roku 1609 se Krystof
ozenil potreti, jeho manzelkou se stala
Anna Salomena Hradistska z Horovic
a na Vildstejné. V roce 1614 byl cisa-

fem Matyasem vyslan do Spanélska,
pri té prileZitosti se vydal i do Santiaga
de Compostella. | vtomto piipadé pla-
noval sepsani zazitk( z cest, ale k tomu
uz nedoslo.

Nékdy po roce 1615 Krystof Harant
konvertoval k evangelické vire, roku
1618 se Gcastnil stavovského povstani
a stal se vyznamnym dustojnikem sta-
vovského vojska, s nimz se pokusil ob-
lehnout pod velenim Jindficha Maty-
4Se Thurna Viden. Za vlady Fridricha
Falckého zastaval Grad predsedy Ces-
ké komory zemské. Bitvy na Bilé Hore
se nezucastnil a zdrzoval se na Pecce.
Zde byl v roce 1621 zatéen oddilem
Albrechta z Valdstejna, byl uvéznén
a odsouzen k trestu smrti. Po Staro-
meéstské exekuci bylo jeho télo i s hla-
vou piedano vdové Anné Salomené na
Pecce. Pecka sice byla zkonfiskovana,
ale Anna Salomena ji koupila nazpét.
Jeho Zena se potom v roce 1624 pro-
vdala za Hefmana Cernina, Harantova
spole¢nika z pouti do Svaté zemé, od-
purce stavovského povstani, a Pecku
prodala Albrechtu z Valdstejna.

Krystof Harant z PolZic a Bezdru-
Zic byl kromé jiného vynikajici hudeb-
nik, zpévak a hudebni skladatel. Do
dnesniho dne se viak zachovalo pou-
ze sedm jeho dél, ostatni zmizela pFi
konfiskaci jeho majetku. Jednalo se
vétsinou o duchovni vokélni skladby.
Jednu ze svych skladeb, 3estihlasé mo-
teto Qui confidunt in Domino na text
125. zalmu ,Kdo doufaji v Hospodi-
na, jsou jako hora Si6n”, zkomponoval
Krystof Harant roku 1598 pfi cesté do
Svaté zemé a byla otisténa jako priloha
jeho cestopisu.  P. STANISLAV PRIBYL
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Kterak bylo ze svéta sprovozeno sedmadvacet pani na prazském Staroméstském namésti

Poprava 27 pandi na
prazském Staroméstském
namesti byl trest
exemplarni, verejny

a i na svou dobu
pomérné kruty. Jako
nasledek vzpoury proti
cisafi vstoupil do déjin
jako ikonicky priklad
nasledk{ odporu proti
habsburskému vladari.

Devétatricet délniku, které najal sta-
roméstsky rychtar, dostalo za ukol
pfipravit scénu, na niz se méla ode-
hrat snad nejproslulejsi poprava ces-
kych dgjin. Dodnes na ni kolemjdouci
upozornuje 27 bilych krizG na dlazbé
prazského Staroméstského nameésti.
Préce to byla naro¢na, protoze
podle ucetnich prament museli po-
sypat rynek triceti firami pisku a na-
sledné stlouct pédium o rozmérech
16 x 16 metrl, jez stalo na témér
dvouapulmetrovych kilech. Na dre-
véné kosti'e bylo natlu¢ené ¢erné suk-
no. Remeslnici, predeviim tesafi, pra-
covali na pfipravé popravisté po Ctyfi
dny, ze soboty 19. na nedéli 20. ¢erv-
na 1621 dokonce pres noc. Nasleduiji-
ci den méla nastat samotna poprava.

Prisli vsichni,
kteri néco znamenali

Kromé kata, odsouzenych, vojaka
z posileného regimentu Albrechta
z Valdstejna a osazenstva cestné tri-
buny pro vazené hosty a soudce byla
popravé pritomna verejnost - vsich-
ni, kteri méli zdjem ji vidét a stih-
li proniknout na Staré Mésto pred
uzavienim méstskych bran. Pritom-
nost verejnosti byla pro predmoder-
ni popravu nutna. Zacastnéni mé-
li ndsledné dosvédcovat, Ze byl trest
skute¢né vykonan, hladky prabéh
exekuce navic daval najevo soudciim,
Ze jejich rozsudek byl spravedlivy
a véeobecné uznany.

Jednalo se vSak také o demonstra-
ci politické moci a vystrahu ze strany
bélohorskych vitézd, protoze v dobé,
kdy poprava probihala, jesté zdaleka
nebyly u konce vechny boje a v né-
kterych zemich Koruny ¢eské se sta-
le vélcilo. To byl také jeden z dlivodd,
proc¢ se popravy nezucastnil osobné
ani jeden z téch, ktefi na bélohorské
plani vyhrali - cisa* Ferdinand Il. se-
trvaval ve Vidni, odkud se odebral do
Styrského poutniho mista Mariazell,
aby se zde modlil za spasu dusi popra-
venych; bavorsky vévoda Maxmilian

Poprava ceskych rebelti na Staroméstském ndmésti v Praze roku 1621. Kolorovany drevoryt.

pobyval v Mnichové a pres naléhani
cisarskych posld se odmital do Prahy
dostavit. Nejvyse postavenym pred-
stavitelem vitézné strany, pritomnym
na celé akci, tak byl kralovsky mistodr-
Zici a predseda tribunélu Karel z Lich-
tenstejna, ktery byval kdysi sam pro-
testantem.

Duchovni péce
s omezenim

Odsouzeni, z nichz nékteri byli dopra-
veni na Staroméstskou radnici ze Za-
lare na radnici Novoméstské a z Bilé
véze Prazského hradu nedlouho pred
vlastni popravou, byli od paté hodiny
ranni postupn€ vyvolavani podle sta-

vu, vychazeli po schodech na leSeni
a tam jeden po druhém zbavovani zi-
vota.

Predtim probéhl zapas o dusi od-
souzenych: hojné je navstévovali
jezuité nabizejici konverzi doslova
na posledni chvili (byli pritomni také
na samotném pdédiu), do zalare vsak
méli pristup i luteran M. David Li-
ppach, kazatel od Salvatora, ¢i utrak-
vista, univerzitni profesor Jan Rosa-
cius Horovsky, ktery o poslednich
chvilich podal dojemné svédectvi ve
spisku Koruna neuvadla mucedInikav
Bozich ¢eskych. Jen bratrsti knézi pri-
pusténi nebyli, a tak napriklad Vaclav
Budovec z Budova predstoupil k po-
pravéimu $palku, aniz by pred smrti
prijal chléb Pané.

Jedina milost

Poradi popravenych odpovidalo jejich
spolecenskému postaveni: prvni vysel
z utrob radni¢niho sklepeni Jachym
Ondrej Slik, pak nasledovali dalsi dva
panové - Budovec a Harant - a za ni-
mi osoby stavu rytifského podle véku
(nejdrive Sestaosmdesatilety Kaspar
Kaplir ze Sulevic). VétSinu odsouze-
nych vsak tvofili méstané, coz nebyla
nahoda. Panovnik povazoval dlouho-
dobé kralovska mésta za svlij maje-
tek, a zrada ze strany mést tak byla
trestana prisnéji nez u panu & rytird.
Méstané také vétsinou nedisponovali
mocnymi primluvci, ktefi by dokazali
zadostmi a snad i uplatky trest zmir-
nit. Milosti na popravisti, ktera patfi-
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la ve stfedovéku i v raném novovéku
k efektnim momentam exekuci, se do-
¢kal jen Jan Theodor Sixt z Ottersdor-
fu, a sice na primluvu svého synovce
Jana Arnosta Platejse z Platenstejnu.
Jeho slovo mélo vahu i proto, Ze jej ob-
klopovala aureola katolického muced-
nika, protoze byl béhem povstani jako
olomoucky kanovnik véznén morav-
skymi direktory a tfi hodiny vystaven
témér nahy pred brnénskou radnici.
Zvlastni tribunal, ktery odsoudil
povstalce k nejvys$Simu trestu, si da-
val zélezet, aby na né nebylo pohlize-
no jako na muéedniky (protestantské)
viry, nybrz jako na zlo¢ince, ktefi spa-
chali urazku majestatu. To byl patrné
jeden z ddvodd, pro¢ na popravisti
skonéil také Divig Cernin z Chudenic,

katolik, ktery jako hejtman Prazského
hradu kdysi nezabrénil rozbourenym
stavovskym predakim v defenestro-
vani mistodrzicich v kvétnu 1618. Na-
opak nékteri celni predstavitelé po-
vstani vcas uprchli (Jindrich Matyas
z Thurnu, Vaclav Vilém z Roupova),
jini skondili diky vlivnym primluvcdm
Jjen” ve vézeni (Vilém z Lobkovic).

Krutost mucivych trestt
zmirnili ve Vidni

Rané novovéka trestni justice by-
la v zajeti predstavy, Ze zloc¢inec ma
byt potrestan na té ¢asti téla, kterou

se dopustil precinu: proto byl byvalé-
mu rektorovi prazské univerzity Janu

Tl TN

4 2

e

Jeseniovi nejdrive uriznut jazyk, kte-
rym kdysi zrazoval uherské Slechtice
od volby Ferdinanda Il. a lakal je, aby
se pripojili k ¢eskym povstalcim. Na
zradnou prisahu Fridrichovi Falckému
zase méla poukazovat useknuté prava
ruka Bohuslava z Michalovic. Podob-
nému bolestivému zmrzaceni se vy-
hnul Jachym Ondrej Slik, kterému byla
ruka utata az po setnuti hlavy. Set-
nuto bylo i mrtvé t€lo Martina Frue-
weina z Podoli, jenZ v dobé& povstani
dbal nad vedenim desek zemskych,
do nichz byly mimo jiné zaznamena-
politické dokumenty kralovstvi. Frue-
wein se snad pri pokusu o uték, snad
pfi pokusu o sebevrazdu ze zoufalstvi
z procesu, ktery se pro néj nevyvijel

dobre, zfitil z Bilé véze do Jeleniho pri-
kopu. Jak jemu, tak i dal§im odsouze-
nym, pro které bylo pdvodné z Prahy
vy, Ctvrceni zaZiva, bylo toto nelidské
muceni nakonec zménéno na Ctvreeni
po smrti. Podobné¢ jako dalsi zmirné-
ni trestd lze i tento ,akt humanismu”
pricist ¢lentim videnské komise, ktera
meéla znovu posoudit tresty navrhova-
né Lichtenstejnovym tribunalem.

Réany mecem i obéseni

Réna mecem musela byt jista a pres-
na. Kat Jan Mydlar (mimochodem ta-
ké utrakvista) si za namahavy fyzicky
vykon jisté€ zaslouzil vysokou odménu
634 tolard. Pravé docasné indispozi-
ci prazského mistra ostrého mece Ize
pricist intermezzo, kdyz tfi odsouze-
ni misto k popravcimu Spalku zamifili
po zebriku k rahnu, jez tréelo z okna
Staroméstské radnice, kde byli obé-

Seni. Zanedlouho pokracovalo stina-
ni mecem.

Exekuci doprovodily
i ,nebeské jevy”

Vykon spravedInosti nad rebely, jak
udalost interpretovali bé€lohorsti vi-
tézové, skoncil nedlouho po devaté
hodiné ranni. Trestani provinilct viak
mélo pokracovat: za vitani Fridricha
Falckého byl staroméstsky pisar* Miku-
148 Divis pritlucen za jazyk k Sibenici,
jez stala nedaleko popravciho leseni,
a tfi dalsi rfe¢nici byli katem vymrska-
ni z mésta. Prohlaseni odsouzenych
pred popravou nebyla slyset kvali
bubnovani, tfi metlami mrskani tres-
tanci viak zreteln€ provolavali svou
nevinu. Zustava otazkou, do jaké mi-
ry jsou pravdiva svédectvi li¢ici muze
pred popravou jako state¢né stoiky,
kteri hrdé kraceli na smrt jako muced-
nici. Vyznam celé udalosti podtrhova-
ly i ,nebeské jevy”, obsahujici v sobé
Casto biblicka poselstvi: kratké zatmé-
ni Slunce a také duha, ktera se Gdajné
objevila nad staroméstskym popravi-
stém.

Nasledovaly konfiskace

Jména téch povstalcd, kteri utekli, byla
jiz dfive pribita na Sibenici, coz znaci-
lo, Ze propadli hrdlem, majetkem i cti;
k dalSim popravam za ,ohavnou rebe-
li” uz nedoslo. Mimoradny tribunal
vSak pokracoval ve své préci a pravé
ujisténi, ze jiz nikomu nebude sahnu-
to na zivot, stalo na pocatku dalsi faze
trestani téch, jejichz podil na povsta-
ni byl sporny a kteri méli zaplatit uz
Lpouze” svym majetkem ¢&i jeho Casti
v ramci konfiskacnich procesu.
JIRI HRBEK,
historik, ktery se zaméfuje na
dejiny panovnického majestatu
a Slechty v 17. a 18. stoleti.
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